Desde su fundacion

«Su labor apenas se ve sobre la tierra: estd debajo, crece hacia dentro. jYa llegard la
hora de subirl», decia Escrivd en la “Instruccion” de 1934 (nro. 2). Se referia a su
fundacién como a la vida interior de una persona, pero también estaba expresando un
modo de funcionamiento que se institucionalizaria con el paso del tiempo.

Desde su origen, la Opus Dei tuvo marcadas caracteristicas de clandestinidad (a nivel
econdmico —con sus asociaciones auxiliares ya en 1941i[1]-, a nivel del gobierno —con
un control de las concienciasii[2] que no era advertido por los socios-, a nivel
apostdlico —planificando el proselitismo con un seguimiento diario y con caracteristicas
coactivas-, etc.) y podriamos decir que ese funcionamiento fue exitoso hasta finales del
siglo XX, coincidiendo con cambios culturales (como el advenimiento de las
democracias en Espafia y en Latinoamérica) como también con avances tecnoldgicos
(Internet) que irrumpirian en el modo de funcionar de la prelatura. Pensemos qué
hubiera sucedido si esos cambios no se hubieran dado: Opuslibros no existiria, la
mayoria de los ex miembros permanecerian aislados —en otro tipo de clandestinidad-
sin tomar conciencia de las dimensiones de |la experiencia sufrida y la prelatura hubiera
seguido creciendo tal vez sin mayores obstaculos (las dimisiones se producian sin que
se notaran demasiado y las vocaciones seguian igualmente ingresando, proceso de
recambio humano que formaba parte del funcionamiento clandestino, del cual no
habia que hablar).

Dos tipos de clandestinidad

Hay dos tipos de clandestinidad: la de aquellos que buscan eludir la ley (candnica, civil,
etc.) y la de aquellos que durante un régimen dictatorial —por ejemplo- luchan por
sobrevivir al margen del orden impuesto. Escriva dio a entender que su fundacién
necesitaba de la segunda clandestinidad debido a las agresiones que provenian del
exterior (la persecucidon de los buenos, por ejemplo) y que claramente tenia una
amplia base de legitimidad entre quienes le seguian (incluso podriamos arriesgar la
opinién de que los Reglamentos de 1941 fueron secretos por razones de este tipo).
Pero con el paso del tiempo, empezd a percibirse un giro hacia el otro tipo de
clandestinidad (sin que ello marcara una chocante ruptura o sea sin solucién de
continuidad). Dificil saber cuando se dio ello o si, en realidad, ambas clandestinidades
marchaban de la mano, incluso a modo de tuerca y contratuerca —metafora que tanto
le gustaba al fundador-, porque no se podia hablar de una (la mala clandestinidad) sin
traicionar a la otra (la buena clandestinidad). Dicho mecanismo aseguraba el silencio y
funciond por muchas décadas, hasta que Opuslibros irrumpié en la escenaiii[3].
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Para escandalo de muchos, Opuslibros rompié con la tradicion de silencio absoluto y
expuso a la luz ambas clandestinidades -propias del instituto secular Opus Dei del siglo
XX-, sin dejarse chantajear por la mala en nombre de la buena. Ya no habia razones
para seguir manteniendo una «clandestinidad buena». En cambio, era muy probable
gue las hubiera para una clandestinidad mala. No sélo eso, sino también era muy
factible que la buena clandestinidad hubiera estado desde siempre al servicio de la
mala (sin saberlo los que actuaban de buena fe), y que se hubiera usado el nombre de



Dios (en vano) para intimidar a los miembros de forma tal que no se refirieran a la
mala ni remotamente.

Lejos de ser la oportunidad —como muchos pensdbamos- para abandonar
definitivamente toda clandestinidad —demostrando asi que habia habido una sola
(buena) y que habia sido sélo una estrategia legitima de supervivencia religiosa-, la
nueva forma juridica no dio paso a ninguna transformacion de fondo. Quedé claro que,
a partir de ahora, se trataba en realidad de una sola clandestinidad, la mala. La buena,
-si es que habia existido- ya era un recuerdo histérico y lejano.

De hecho, las cartas de Echevarria de 2011 y Ocariz de 2010 implicitamente quieren
dar a entender que ya no es necesaria la clandestinidad (buena) pero no hablan para
nada de su existencia en el pasado (como una etapa que existid y ya no es necesaria).
Hablan como si nunca hubiera existido, lo cual desconcierta a mas de uno. Pero los
inadvertidos que no vivieron esa etapa —del afno 2000 hacia atrds- pensaran que la
Opus Dei siempre fue transparente y que no tiene nada que aclarar sobre su pasado y
menos sobre su presente. Pensardn que es una institucion 100% sana.

Sin embargo, la ahora prelatura Opus Dei seguiria funcionando esencialmente como
siempre: de manera clandestina (evasiva), aunque con apariencias de una mayor
transparencia. La forma juridica de prelatura le dio eso mismo: una mayor apariencia
de transparencia (pensemos en la entrevista que el numerario Navarro Vals le hizo a
Del Portillo).
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Hay que tener en cuenta que fueron generaciones las formadas bajo la buena
clandestinidad fundacional legitimada por la defensa del carisma —incluso la defensa
de la propia vocacién: el ocultarle a los propios padres la admision era parte de ello,
etc.-, como algo querido por Dios mismo y que de buena fe esas generaciones la han
vivido con una militancia fidelisima. Por lo cual, practicamente a nadie se le ocurria
cuestionarla, ni tampoco se le pasaria por la cabeza que el Opus Dei pudiera ser
clandestino en un sentido deshonesto —hacia la sociedad- e incluso danino -hacia los
mismos socios, del entonces instituto secular-. Sin embargo, se mantendria latente un
potencial escandalo espiritual de dimensiones impensadas: descubrir que la Opus Dei
fuera algo muy diferente a lo conocido: o sea, descubrir una mala clandestinidad
dentro de la buena clandestinidad. Este escandalo —en el sentido moral mas severo-
podria ser igual o mayor al de los abusos sexuales en la Iglesia.

La apertura institucional de la prelatura se dio especialmente desde 2006 en adelante
(cf. el film El Codigo Da Vinci) queriendo que fuera vista como un cambio de actitud,
una busqueda de transparencia y en parte ha tenido éxito (en cierto nivel de relaciones
institucionales, como la publicacién del libro de John Allen, con saldo favorable a la
prelatura) pero en gran parte ha sido recibida con escepticismo o de manera incluso
irrisoria. La mala clandestinidad de la Opus Dei no parece haber desaparecido sino mas
bien parece haberse retraido (eliminacién de mucha documentacién interna, incluso
en los mismos centros de la prelatura, desde 2011 coincidiendo con el burofax de junio
de 2011 a OL) y al mismo tiempo expresado de otra manera: en forma de pantallas —
las extensas cartas de 2011 y 2020- que ocultan la verdad o la camuflaniv[4] y
permiten interrogarse acerca de la existencia de dolo.
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Anteriormente estaba claro que habia un adentro y un afuera, una zona interna y una
zona externa. Hoy pareciera que esas diferencias hubieran desaparecido y que sélo
existe la realidad que las cartas de 2011 y 2020 expresan. Lo cual da pie a, una vez
mas, desconfiar de los intentos de la prelatura por presentarse como una institucion
transparente. Actitudes como la de los ultimos prelados permite pensar que la
clandestinidad con la que nacié la Opus Dei no ha desaparecido (impensable que
desaparezca a nivel econdmico, a nivel del gobierno de las conciencias, etc.), en todo
caso se ha retraido —siguiendo la logica de conceder sin ceder, con dnimo de recuperar-
y se ha hecho mas abstracta, menos palpable. ¢ Mas peligrosa, tal vez?
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La carta de Ocariz 2020

La ultima carta del prelado podria considerarse una nueva provocacion, como lo fue la
carta del prelado Echevarria de 2011v[5], aunque esta vez no tiene la fuerza de
aquélla. Una de las tantas criticas que se le ha hecho a la organizacidén que preside
Ocariz es la de ignorar sistematicamente el dano que ha venido produciendo desde
hace décadas —indicios de una clandestinidad mala-, por no decir desde su fundacion.
La carta que ahora publica no es una excepcién sino una confirmacion de esa misma
conducta.

Hay por cierto, un deseo de idealizacién -por parte del prelado-, de imaginar cémo
desearia que fuera su organizacién —aunque la presente como una realidad- y su
propuesta es que el lector imagine, junto con él, el panorama que a continuacion va a
exponer.

Hay que tener en cuenta que en la esencia de la OD estd el ser una promesa que
supuestamente "en algiin momento" se va a realizarVvi[6], pero no se sabe cuando (en
realidad, nunca se realiza). Es un anzuelo que sirve para pescar gente y ponerla a
trabajar para la organizacién. En este marco parece escrita la carta.

El prelado plantea que idealmente los supernumerarios son algo asi como numerarios
casadosVii[7] (mucho compromiso), los numerarios son como supernumerarios con
celibato (mucha libertad)viii[8] y los agregados lo que todos querriamos ser, la
combinacion perfecta entre supernumerarios y numerariosix[9]. Es extrafio y hasta
confuso el planteo de la carta. Mas claro estaba el panorama hace unos afos, cuando
los numerarios eran la elite, los agregados un grupo marginal (y sobre todo
marginadox[10]) y los supernumerarios los que, por lo general, no se enteraban nunca
de nada (en el doble sentido, no "entendian" pero tampoco "recibian" demasiada
informacidn, ya que "no la iban a entender" y tampoco convenia que la entendieran,
porque por lo general eran quienes tenian mas posibilidades de resistir el proceso de
control de la conciencia al cual son sometidos los numerarios y agregados). Claro, todo
ello formaba parte de una realidad sumergida —clandestina también- y que no podia
ser presentada en una carta oficial.

En realidad, esta idealizacién que presenta Ocariz en su carta forma parte de ese
"emerger" o "tiempo de subir"Xi[11] que planteaba Escriva, y las cartas de Echevarriay
Ocariz quieren mostrar una Opus Dei que se quiere manifestar al mundo de manera
idealizada, sin reconocer su pasado sino mas bien dandole la espalda.
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El pasado negro

Pero también esta claro que la Opus Dei sale a dar pelea —en realidad es mds bien una
lucha- por su imagen en la arena publica, con el fin de eliminar cualquier dejo de
clandestinidad. Es una nueva capa de pintura idilica a la fachada levantada en 2011.

éPor qué lo hace? Sin dudas es una organizacién que necesita reescribir su historia y
enterrar profundamente su pasado negro lo mas rapido posible (en término de
décadas), mejor si ello sucediera antes del centenario de 2028 (que implicaria algun
tipo de festejo por lo alto). ¢Esperan que para esa fecha Opuslibros.org no exista mas?
Desde luego, seria deseable enterrar Opuslibros también, que desaparezca junto con el
pasado negro institucional, aunque se traten de realidades bien distintas.

En parte, ese pasado estd condensado en las multiples acusaciones que figuran en las
paginas de Opuslibros, y muchos otros testimonios aun no escritos aqui (la prelatura
cuenta también con que los testigos se vayan muriendo a medida que pase el tiempo:
es otra forma de enterrar ese pasado). No se trata de un par de hechos aislados sino
de todas unas practicas institucionales con las cual se construyd exitosamente la Opus
Dei: mediante mucho dafio provocado a mucha gente del cual poco registro se tiene,
salvo en contados lugares, como Opuslibros. Y eso tiene que desaparecer de la historia
institucional.

Pensemos nuevamente, por un momento, en la agresiéon que sufrié Carmen Tapia, no
ya estando dentro —ese es otro capitulo- sino luego de haberse ido del Opus Dei. Se
trata de un caso emblematico. Contando con toda la maquinaria organizacional de la
prelatura en su contra —en términos politicos diriamos el aparato del estado- Carmen
no logré dar testimonio en el proceso de beatificacion de Escrivd (gracias a la
intervenciéon del Opus Dei, el tribunal de Madrid le denegd dicha posibilidad) v,
estando ella asi ausente -atada de pies y manos-, Echevarria se dirigié hacia el tribunal
en Roma (etapa romana del proceso de beatificacion de Escrivd) con un discurso
testimonial destructivo de la persona de Carmen, acusandola de "comportamiento
depravado" (por lo visto, no pareciera ser una leyenda urbana que la Opus Dei abra
expedientes —sin que los interesado estén enterados- con graves acusaciones contra ex
miembros criticos, ya sea en la Santa Sede u otras instancias eclesiasticas, anulando
anticipadamente el testimonio critico que puedan aportar); o sea, -siendo prelado Del
Portillo- con anticipacidén se armo toda una estrategia para que Carmen no se pudiera
defender del ataque que Echevarria le iba a propinar en 1988. Una desproporcion de
fuerzas. No fue precisamente un acto de valentia por parte del atacante. Habla de
cdmo en la Opus Dei han tratado a las mujeres, de ser necesario. Evidentemente el
testimonio de Carmen era muy peligroso -muy valioso, por las veces que habia tratado
a Escriva- y habia que destruirlo, aniquilando su reputacion personal. Pero no pudieron
impedir que el libro "Tras el umbral" saliera a la luz el mismo afio de la beatificacidn. Ni
Escriva ni Del Portillo ni Echevarria aparentemente actuaron diferente en relacién a
Carmen.

Ese tipo de traiciones premeditadas no parecen ser una excepcién dentro del Opus Dei
sino mas bien revelarian la personalidad mas profunda de la organizacion (su
clandestinidad mas profunda). Con la informacion que el gobierno de las conciencias
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obtiene, puede ejecutar este tipo de maniobras desproporcionadas e inesperadas. Un
gobierno que funciona con una autonomia practicamente absoluta: ¢a quién le rinde
cuentas?

Como decia al principio, la Opus Dei tiene un modo de funcionar a la vista (como
quieren reflejar las cartas de Echevarria en 2011 y de Ocdriz ahora en 2020) y otro
oculto (a nivel humano, a nivel econdmico, etc.), que es el mas dificil de demostrar,
porque no hay pruebas de nada, salvo testimonios personales. Y esos testimonios, o
bien van desapareciendo con el tiempo (fallecimientos), o bien no quieren hablar por
miedo (ni siquiera usando pseuddénimo), o bien sufren algln tipo de desacreditacion
(ya sea porque contienen algun tipo de exageracion o imprecisién, ya sea porque la
misma Opus Dei se encarga de desacreditarlo, como en el caso de Tapia). En no pocos
casos, la misma prelatura tiene cartas de dimisidon llenas de agradecimiento que
tranquilamente podria usar en aquellos casos que se presentaran como testimonios
criticos (también se podria demostrar que todo eso fue armado, pero es una dificultad
mas que se agrega). Escriva no tenia un pelo de tonto: hizo invisible el corazén de su
organizacion y de esta forma lo protegid de cualquier ataque externo. Se suponia que
ese funcionamiento clandestino era como el de los primeros cristianos que se
protegian en las catacumbas y por lo tanto el planteo de Escriva parecia razonable e
incluso muy aconsejable. Luego, con el tiempo (me refiero, no a la historia institucional
sino a la personal de cada socio o miembro), se fue comprobando que esa
clandestinidad tenia otras razones, ademas de la supuesta proteccion de la fe religiosa:
un modo de gobernar que permitia una gran discrecionalidad y sobre todo que
suponia una gran desproteccion hacia los gobernados, porque no podrian reclamar
nunca por los abusos sufridos, fueran del tipo que fueran. La clandestinidad, entonces,
ha sido desde tiempos remotos (pensemos en los secretos Reglamentos de 1941,
publicados recién en 2012 y sélo gracias a Opuslibros, no al Opus Dei) una
caracteristica de esta organizacion. Es mucho mas que secretismo (concepto mas bien
estatico), la clandestinidad hace referencia a modos de funcionar y moverse en medio
de la sociedad sin ser advertidos.
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Clandestinidad y arbitrariedad

¢Por qué habia en muchos esa sensacién de tener los dias contados cuando se estaba
dentro?

Porque se era inconscientemente consciente de que existia una cierta probabilidad de
gue en algun momento "el sistema" podia cometer traicion —o incluso, iba a cometer
traicion, sdlo que no se sabia ni el dia ni la hora-, como la que sufrié Carmen y ademas
no dependia de uno provocarla ni evitarla (hablar de ello sélo aceleraria los tiempos,
seria peor):

«...resulta inevitable que algunos se vayan. Es una prueba mas del vigor
sobrenatural y de la salud de espiritu de la Obra. Como todo cuerpo sano,
se resiste a asimilar lo que no le conviene, y expulsa inmediatamente lo
que no asimila. Y no sufre por eso: se robustece» (cfr. "Vademecum de los
Consejos Locales". Incorporacion a la Obra/La perseverancia en la
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entrega, pag. 48. Roma, 19-111-87 y Vademecum del gobierno local, 2002,
cap. lll, el subrayado no es del original).

¢Como saber anticipadamente a quién iba a rechazar el "cuerpo sano"? Muchos eran
los llamados, pero pocos los asimilados al "cuerpo sano". Por lo cual, lejos esta la Opus
Dei de ser una familia: es un organismo que actla por instintos bastante primitivos,
aunque aparente tener corazon.

Por cierto, contradictoria redaccién: ése van o son expulsados? Por lo visto, incluso los
gue creen irse por propia iniciativa son en realidad empujados a ello, o sea son
expulsados. Esta salvaje sinceridad institucional no aparece en las cartas "aptas para
todo publico" que los prelados de la Opus Dei difunden por propia iniciativa, a
diferencia de las cartas "internas" (como las campanadas de los afios 70 de Escrivad o la
de Del Portillo de marzo de 1992) y documentos de gobierno que sdélo eran de
circulacidn restringida y expresaban mas libremente este tipo de contenidos.
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La anonimidad en los testimonios de Opuslibros

La ruptura de la clandestinidad de la Opus Dei no fue algo anénimo o ni clandestino:
desde los inicios Agustina fue siempre el valiente rostro visible de OL, junto con otras
personas que nunca temieron dar su nombre.

Ahora bien, écdmo no ver razonable el que la mayoria de quienes escribimos aqui
mantengamos el anonimato dentro de nuestras posibilidades? Especialmente, viendo
lo que le ha sucedido a Carmen Tapia, y no solo a ella: Maria Angustias sufrié
persecucién y acoso, lo mismo que Miguel Fisac y tantas otras innumerables personas.

Como dice Carmen Tapia, «El Opus Dei no es un contrincante limpio. Si bien es cierto
que monsefor Escrivd repetia a todos sus miembros y conocidos que "debemos ahogar
el mal en sobreabundancia de bien", no es menos verdadero que el Opus Dei, como
forma de ataque, utiliza la represalia. Y que en sus criticas, para lograr algunos de sus
fines e incluso como defensa propia, ataca, utilizando la calumnia, que, dada su
obsesion, es siempre acerca de la conducta sexual».

Tal vez habria que decir como decia Escriva: "ya llegard la hora de subir".
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Algunos casos de clandestinidad expuestos en OL

Sélo como muestra de la trascendente funcion que ha cumplido Opuslibros en exponer
la faceta clandestina de la Opus Dei en estos dieciocho afios de vida sirva la siguiente
lista:

e  Publicacion de multiplicidad de documentos internos de gobierno, donde se
exponian modos de funcionamiento desconocidos para muchos (sobre todo si
no habian sido directores nunca en su vida); el diario El Pais publicé la noticia
del juicio de la prelatura contra Opuslibros y también publicé el Catecismo
interno vy la Instruccion sobre el modo de hacer proselitismo (hoy ya
inaccesibles, curiosamente).

e Los Reglamentos de 1941, secretos hasta que vieron |a luz en Opuslibros;
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La publicacion de los Estatutos de 1982 y las Constituciones de 1950 en
espanol, inaccesibles dentro de la prelatura (hasta el dia de hoy no existe una
redaccion oficial de ellos).

e Las cartas de Escriva y Del Portillo a Franco, poniendo en evidencia la buena
relaciéon e incluso la admiracion y alabanzas hacia el dictador (llamandolo
"Sefior natural de los espafioles", por ejemplo);

e Los deseos ocultos de Escriva por ser obispo y su frustracion repetidamente
(cfr. también el articulo de Marcus Tank).

e La ausencia de testamento del fundador Escriva, quien a diferencia del resto
de los miembros célibes, obré en sentido opuesto y le dejé todo a su hermano.

° OL expuso claramente la ausencia de separacién entre el gobierno vy la
direccion espiritual, tema que merecié una carta del prelado Echevarria (2-X-
2011) pero sélo para negar que la cuenta de conciencia existiera, lo cual
permitid preguntarse acerca del dolo en la Opus Dei. Dio pie también a
cuestionar la figura del mismo fundador, algo impensable dentro de la
prelatura, como también la cronologia real de sus cartas. Lo mismo cabe decir
respecto de la naturaleza del vinculo con la prelatura, que fue seriamente
cuestionado en varios articulos.

. El caso de Antonio Petit, sacerdote maltratado por la prelatura, con
publicacién de la severa carta que el prelado Echevarria dirigié al sacerdote;
valdria la pena agregar aqui la difusion de |la defensa de Carmen Tapia a las
acusaciones de Javier Echevarria (cfr. art. de Gervasio también).

e El maltrato hacia numerarias auxiliares, como el caso de Leonisa y la ausencia
de aportes a la seguridad social en muchos casos (cfr. Catherine Tissier);

e Abusos sexuales dentro de la Opus Dei —que fueron noticia en los medios- y el
aparente encubrimiento de los directores (caso Tolosa y también vale la pena
mencionar el caso de Gaztelueta, aunque no haya sucedido en un centro de la
prelatura).

e El ocultamiento de suicidios, como el caso del Padre Danilo y tantos otros,
como Juan José Marti;

e La existencia de gran cantidad de enfermos psiquicos dentro de la prelatura y
de la tristemente conocida cuarta planta de la Clinica de Navarra;

e Acoso moral y manipulaciéon de las conciencias: innumerables testimonios;

e Noticias que dificilmente las conoceriamos: como la del Voto Suspensivo en
relacion a la beatificacidon de Escriva o la intervencién de Ratzinger para frenar
la figura juridica de prelatura personal "cum proprio populo", la publicacion de
las actas (reunidn plenaria 20-29 octubre 1981), o la cuestion de los estudios
académicos de Escrivd y otras cuestiones histdricas, como ser el oficio de
Escrivd en Perdiguera o la advertencia de la Santa Sede al Opus Dei en 1965, de
la que poco o nada sabiamos hasta que se publicé en OL.

° Incluso OL ha servido como fuente de informacién para investigaciones

periodisticas, como la publicada recientemente por la periodista Paula

Bistagnino y servira para muchas mas.

Definitivamente, han pasado cosas todos estos afios, gracias a Opuslibros. Y esto ha
sido sdlo lo que me ha venido a la memoria sin hacer demasiado esfuerzo.

%k %k %k
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Conclusiones: cautividad clandestina

Ocariz insiste en la misma linea de Echevarria, y no podia ser de otra forma: negar la
verdad, pero no sdélo negarla en el sentido de decir otra cosa en su lugar, sino también
en cuanto a denegarla, retenerla, no entregarla.

La clandestinidad, entonces, genera también cautividad. No sélo de quienes reclaman
desde afuera (para cerrar su duelo, por ejemplo) sino particularmente cautivos son
aun quienes permanecen dentro de la prelatura. Liberar la verdad también provocaria
una liberacién de muchas personas, que dejarian la prelatura (liberarse de la atadura).
La incertidumbre, la falta de certezas —contrariamente a las certezas de las que
hablaba Escriva- son fuentes de cautividad. Retener la verdad es una forma de crear
ataduras. Y de eso también vive la Opus Dei: es otra forma de esclavizar a las personas,
a sus conciencias, particularmente.

Acercandose el centenario de la Opus Dei bien podria ser el tiempo de empezar a
reconocer el pasado, los dafios, los maltratos, los ocultamientos, las manipulaciones,
en fin, todo eso que sigue esperando una carta en la cual algin prelado se digne
admitir.

Sin embargo, no parece ser el momento. Sigue la sobreactuacién, la impostura, la cosa
forzada y en resumidas cuentas, la obstinacion. Todo embebido en un bafio de
idealizacién, para hacer atractivo el producto para los inadvertidos.

El tiempo pasa para la prelatura como el agua sobre las piedras, sin dejar rastro,
usando una frase que le gustaba a su fundador. Aunque se ve que toman nota de lo
gue se escribe en OL -es evidente- por las cosas que la carta va enumerando a medida
gue va negando, o afirmando su contrario, lo que es lo mismo.

E.B.E.

i[1] Cfr. Reglamentos de la Pia Unién Opus Dei, 1941, Régimen, Art. 33:

«1. Quienes llevan, en cada pais, el régimen de las Asociaciones Auxiliares, a través de las cuales acttan
los socios, han de ser numerarios.

2. Los Directores de estas Asociaciones dependen directamente del Consejero y, a propuesta del
Consejero con el parecer unanime del Defensor, podra el Padre nombrarles miembros extraordinarios
de la Comisidn o de la Asesoria Técnica respectiva.

3. Todos los socios del Opus Dei que forman parte de las Asociaciones auxiliares, estan obligados a
votar, para los cargos directivos de estas Asociaciones, a las personas que designe el Consejero, que
procedera a la designacion de acuerdo con el Defensor, oida la Comision Territorial.»

Y también cfr. art. 31 del apartado V Espiritu de los mismos Reglamentos:

«Conviene advertir que las asociaciones auxiliares de que se habla en Régimen (Art.33) han de ser, por
regla general, culturales y, mejor, sociedades de caracter econémico y comercial.»

11[2] Cf. Exhausto, El nuevo Catecismo del Opus Dei, julio 2010.

11i[3] Por cierto que Opuslibros fue precedido por las voces que predicaban en medio del desierto, como
fue Maria Angustias Moreno, A. Moncada, M. Fisac, Carmen Tapia y otros que fueron testigos excluidos
del proceso de beatificacidon de Escriva. A esa labor pionera y solitaria de estas valientes personas se
sumo la invalorable aparicion de Opuslibros, con su efecto amplificador sin precedentes.

IV[4] Las veces que la carta de Ocariz habla de elasticidad, flexibilidad y rigidez son ocho. Se obstina en
negar la falta de flexibilidad y la presencia de rigideces. Habla de un minimo de reglamento cuando en


http://www.opuslibros.org/nuevaweb/modules.php?name=News&file=article&sid=16494

realidad la historia ha demostrado todo lo contrario. En todo caso, lo que pareciera darse dltimamente

es un relajamiento de la disciplina interna. Eso es otra cosa muy diferente. La disciplina militar impuesta
por Escriva desde temprano (cfr. Reglamentos 1941) no era compatible con la elasticidad sino mas bien
con la rigidez.

V[5] Carta pastoral del prelado del Opus Dei, 2-X-2011, publicada en la web oficial de la prelatura.



