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Jacinto Choza, 29 de diciembre de 2006

1.- El principio de labuenafe. 2.- Lainmunidad de lainocencia. 3.- Laconciencia
invenciblemente errénea. 4.- Kruschev y Juan XXII1. 5.- Apéndice. Carta de Escriva a Franco
de 23 de mayo de 1958.

Después de leer el estudio de Oraculo La libertad de las conciencias en €l Opus Dei y

el Decreto Quemadmodum de Leon X111 de 17-X11-1890 que incluye como apéndice, me
gustaria afadir algunas observaciones en apoyo de sus objetivosy los de laweb.

Para empezar, y en primer lugar, quiero dar las gracias a Oraculo por sus escritos, y a
Agustina por haber hecho posible toda esta cadena de eventos. La primeravez que envié una
carta alaweb, respondiendo a una especie de interpelacion de Tlin hace dos afios 0 algo asi,

no imaginaba gque este foro adquiriria tales dimensiones ni acanzarialarepercusion que ha
alcanzado.

Empecé a mandar escritos firmados con mi nombre porque todos |os participantes me

parecian demasiado jovenes y demasiado inexpertos en relacion con lo que yo habiavivido y
conocido de lainstitucion, porque me parecian como ovejas Sin pastor, y porque sentia, quiza
arrogantemente, que con mis afosy experiencia podia darles algun cobijo y consuelo. Pero
pronto cambié de parecer. Entendi que un corazén humano, que muestra sus heridas sin
alardes mientras que brinday pide ayuda, es una catedra donde hay mas sabiduria que en los
textos académicamente mejor construidos. Pero ademés, se haido incorporando alaweb tanta
gente, con tanta experiencia, tanto saber y tanto criterio, que he aprendido y he recibido yo
mas ayuda de o que pensaba, y més analisis académicamente elaborados de 1o que esperaba,
para orientarme también yo mismo en mi momento histérico y en mi contexto eclesial, socia y
politico. Y por eso quiero daros las gracias a todos, de todo corazdn, desde Agustina hasta
Oréculo, por todo lo que me habéis ayudado.

En segundo lugar, paso ya a las observaciones que quiero hacer, y que se dirigen todas
aresponder a esta pregunta: ¢COmo es posible que habiendo vivido en |la Obra tanta gente tan
buena, tantos juristas y canonistas tan excepcionales, especialmente en los primeros tiempos, y
tantos directivos tan capaces, hayallegado la institucion a una situacion como la que Antonio
Ruiz Retegui describe en términos de estructura de pecado y Oréaculo en términos de
anulacion de lalibertad de las conciencias, en contradiccion con las directrices més claras de la
misma | glesia sobre esos extremos?
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1.- El principio dela buenafe.

Hablando un dia con Raimundo Panikkar sobre el hecho de que no se hubieran dado
cuenta de los derroteros que en los comienzos iba tomando la Obra, me comento que entonces
nadie sabialo que podia ser aquello, ni habia nada que pudiera percibirse como sospechoso ni
como desviacion. Habia un proyecto ilusionante, transmitido boca a boca por unos amigos
inquietos e idealistas a otros, sin motivo alguno paraladesconfianza. Laamistad y |o atractivo
de laidea eran suficiente garantia: la santificacion en medio del mundo, en € trabgjo
cotidiano. Esa erala situacion recién terminadala guerracivil espariola.

L afe de todos les mantenia plenamente g enos al proceso de institucionalizacion y a sesgo
absolutista que el Opus Dei ibatomando, confiados en que se trataba de encontrar un cauce
juridico completamente nuevo. Y, ciertamente, eso vale también paralabuenafe del propio
Escriva. Porque mientras é buscaba ese cauce juridico del todo nuevo, construia la estructura
administrativa de forma que resultara un sistema practicamente perfecto para él, es decir,
inexpugnable.

No hay disponibles estudios sobre la psicologia de Escriva, su caracter, sus
inclinaciones politicas, teologicas y sociales, ni sobre e impacto que laformacion religiosa
gue se impartia en los seminarios espafiol es durante |os afios 20 pudo causar en un carécter asi.
Tampoco los hay sobre el contexto religioso y cultural del propio carisma fundacional del
Opus Dei en los afos 20. Hay estudios de Jose Andrés Gallego en los que se menciona la

[1]

relacion entre el carismadel Opus Dei y lalnstitucion Libre de Ensefianza |, y estudios sobre
la Institucion Libre de Ensefianza de Vicente Cacho, que, durante toda su vida como
numerario, se fue refugiando cada vez mas en laInstitucion a medida que la Obra se

[2]
burocratizaba, en los que se puede percibir laanalogia . De singular interés serian los
estudios de larelacion entre el carismadel Opus Dei y la obra del aragonés Joaguin Costa,
pero tampoco existen por e momento.

Comoquiera gue sea, Escriva parece haber sido un hombre de corte aristocrético, de la
burguesia aragonesa del X1X, autoritario, de temperamento mas bien colérico, y con tendencia
al absolutismo, como, por o demés, |o habiasido Pio XlI.. A eso se afladieron unas dotes
excepcionaes en cuanto ainstinto de poder, a capacidad de gestion y organizacion, a
seguridad de conciencia, a capacidad de trabajo y a sensibilidad religiosa, que arrojan €
conjunto de factores que favorecen la constitucion de un cierto carécter fundamentalista
Hacian falta alin algunas circunstancias socio-historicas para que ese caracter se consolidara, y
éstas fueron la guerra civil espafiola, por una parte, y el concilio Vaticano |1, por otra.

En efecto, la guerra espariola podia ser vivida como una cruzada, y algunoslavivieron

asi. Pero una cruzada es |o que muchos predicadores, canonizados o no, han preconizado.
Cruzadas muy cruentas, como las predicadas por Pedro Ermitano paralaconquistadetierra
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santa, cruzadas menos cruentas, como las promovidas por |a predicacion de Bernardo de
Claraval contralos albigensesy en apoyo de la fundacién de los templarios, o cruzadas
incruentas, como las de San Pio X contrael modernismo y ladel propio Escriva contra el
modernismo también y contra quienes pretendian o que € consideraba la destruccion de la
iglesia.

Laguerracivil espafiola, y mas aln la posguerra, le podian haber hecho sentir la
necesidad de poner en marcha una segunda edicion de la orden de | os caballeros templarios,
pero adecuada a su tiempo. Mientras el general Franco y Pio XII rigieron los destinos de
Espaiiay delalglesia, Escriva podia permitirse proclamaciones verbales de libertad que
contrastaban con la firmeza con que ambos mandatarios gjercian su autoridad (y que también
erapropiadel talante de Escriva).

Bajo esa proteccion é podiair desarrollando los escritos de los afios 30 y 40, esos que
fueron retirados de la circulacion tras su muerte, en los que son muy perceptibles las analogias
con otros movimientos laicales, religiosos o no, como la Institucion o |as teresianas del padre
Poveda. En ese periodo el Opus Del se pudo desarrollar en Espaiia sin especiales problemas, y
sin que nada resultara especialmente alarmante, a pesar de que en su estructuray
funcionamiento se perfilaba ya su caracter hermeético, dlitista, rigoristay extremadamente
mesi ani co.

A partir de los 50 |las cosas cambiaron. Entonces empez0 a resultar sospechoso
Panikkar, que fue ‘retirado’ de su puesto de capellan en laresidencia de laMoncloa de Madrid
y trasladado a Valladolid, y, poco después, alaIndia, con el encargo de iniciar lalabor del
Opus Del en aquellastierras. Por esa fecha Panikkar tenia buenas relaciones con |os tedlogos
centro-europeos que desarrollarian las doctrinas del Vaticano I1. Y también por esa fecha Juan
XXII1, que habia sustituido a Pio XI1, iniciaba sus primeros tanteos ecuménicos y de
acercamiento alos comunistas italianos.

Para Escriva ese acercamiento era peor que larevueltade los albigensesy delos
modernistas, y todo ello se agravo con lallegada a pontificado de Paulo VI, cuyafigurale
resultaba especialmente inaceptable o, al menos, incompatible con sus expectativas eclesiales.
Ahora el mal era propiciado “desde dentro de laiglesiay desde muy arriba’, como le oiamos

[3]

decir los que convivimos con é en Roma a partir de entonces

Habia una gran clave de legitimacion de sus posiciones ante si mismo y ante |os demas,
gue erael sufrimiento. La discrepancia de la realidad respecto de las expectativas que uno
tiene es la causa fundamental de ladecepcion, latristeza, lairay e sufrimiento. Dado que las
expectativas religiosas de Escriva estaban compul sivamente espoleadas por su seguridad de
conciencia, su hermetismo, su caracter colérico, su €litismo aristocratico y su absolutismo, €l
sufrimiento se elevaba hasta cotas muy altas, |egitimando mas aln sus pretensiones. El
sufrimiento garantiza que uno no quiere nada para si, y que, por tanto, uno entrega su vida de
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un modo desinteresado por una causa que, ademas, no es de uno, sino de Dios mismo. La
identificacion con Cristo en la cruz puede resultar ahora completa, y eso confirma mas aln la
legitimidad de lo que se pretende y se hace, ante uno mismo y ante |os demés.

Situaciones psicol dgicas de ese tipo han sido muy bien descritas en la literatura. En
primer lugar por Benito Pérez Galdos en la novela Dofia Perfecta, y luego por Francois
Mauriac en La farisea. Y han sido muy bien analizadas por lafilosofiay la psicologia moral
en obras que van desde las Maximas de La Rochefoucault hasta La genealogia de la moral de
Nietzsche y El resentimiento en la moral, de Max Scheler.

No estoy sosteniendo de ninguna manera que Escrivafuera un farsante o un hipocrita
Nada de eso. Sugiero el modo en que su temperamento podia estar tendiéndole la gran trampa
aé mismo (y alos demas) mientras que, con una aguda sensibilidad religiosa, desarrollaba un
carisma de cuyo caracter divino no hay motivos para dudar. Ese es precisamente €l carisma
cuya historia quedarecogida en €l libro de A. de Fuenmayor, V. Gémez Iglesiasy J.L. lllanes,
El itinerario juridico del Opus Del. Historia y defensa de un carisma, Eunsa, Pamplona, 1990.

Cuando a comienzos de los 60 el concilio Vaticano |1 permitié aflorar la multitud de
tendencias que permanecian contenidas en laiglesia, entonces el carisma quedo ya
completamente olvidado y sepultado por laalarma ante €l caos de laiglesiay Escriva se
dedico, y dedico su “Obrade Dios’ por completo, asalvar alalglesia, independientemente de
gue quisiera o necesitara ser salvada. Si hubiera algo que reprochar en esa actitud y en ese
comportamiento seriala desesperacion respecto de laiglesiay la desesperacion respecto de
Dios mismo, como si lalglesia, mas que de Dios, fuese del propio Escriva. Ladisciplina
interna del Opus Del se endurecio cada vez méasy del carisma solo quedd como recuerdo su
Historia y defensa. Una defensa postuma, porgue ya habia sido sepultado.

2.- Lainmunidad delainocencia.

Volvamos a las preguntas iniciales. ¢cOmMo es que no se dieron cuenta del sesgo queiba
tomando la institucion los intelectual es que trabajaban en ellay los dirigentes que la
gobernaban? La respuesta es que los intelectuales si se daban cuenta. La escuela espariola de
derecho candnico, creaday desarrollada por Pedro Lombardiay Javier Hervada, podia percibir
el mencionado sesgo, aungue seguramente no sospechaban e alcance que podiallegar atener.
A veces Pedro Lombardia hacia alusiones a las actitudes excesivamente conservadoras de la
institucion, que le granjeaban la reputacion de “progre” y la antipatia de los méas leales
seguidores del fundador, que era el cien por cien. Los de talante e ideologia mas liberales,
aguellos a los que su posicion econdmicay profesional se lo permitia, se iban acomodando en
formas de vida mas algjadas del control institucional, con més dispensas de controles.

L os intelectual es eran acallados con medidas disciplinares (no es oportuno mencionar
nombres de personas que todavia viven) y, en no pocos casos, apartados de sus tareas
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profesionales. Las medidas disciplinares eran aplicadas por los dirigentes, y los dirigentes eran
personas que, mas que por su sensibilidad intelectual, destacaban por sus dotes de
organizacion, gestion, eficaciay lealtad. No es que no estuvieran bien dotados

intel ectualmente, pero su talante intelectual era més bien de ingenieros que de humanistas (y
probablemente su procedencia curricular se corresponde con estafiliacion).

Los dirigentes, una vez iniciada su andadura como tales, se convertian en personas
especialmente incapacitadas para percibir las desviaciones rigoristas del Opus Del. En primer
lugar porque la mayoria de ellos no eran intelectuales. Y en segundo lugar porque su entrega a
latarea de salvar alalglesia construyendo el sistema administrativo les impedia percibir los
danos ocasionados entre |os fieles por dicha tarea constructiva.

Esta aparente paradoja puede ilustrarse bien con algin ggemplo. A un rector y aun
claustro de universidad, o que menos le preocupa son |os estudiantes. L os estudiantes les
pueden preocupar alos profesores. Pero a rector e preocupa mucho mas |as subvenciones
oficiales para pagar las néminas, €l sistema de provision de plazas, la dotacion y descubiertos
de laplantilla, los premiosy recursos obtenidos por los investigadores... Si esqueno le
preocupa mas su propio poder en e ayuntamiento de la ciudad, en €l consejo de rectores, en €
ministerio de educacion, etc. En unainstitucion eclesiastica pasalo mismo.

YaHegel en su Filosofiareal, primero, y en la Filosofia del derecho, después, observa
gue lamentalidad de |os comerciantes es muy gjena alas dificultades reales de |os campesinos
gue producen los bienes con los que se comercia, y mucho mas ain la de los profesionales de

[4]
las finanzas, que por tratar solo con dinero se caracterizan por “ladurezade corazon” . A
eso hay que anadir las observaciones de Weber sobre la transformacion del lider carismatico
[5]
en funcionario o las de Alberoni sobre lainstitucionalizacion , paratener una explicacion
mas compl eta de porqué los dirigentes no perciben, por reglageneral, lasituacion real y los
problemas de |os administrados.

Esa ceguera de los dirigentes se intenta corregir, en los regimenes democraticos, con
las observaciones de laoposicion, y en algunas organizaciones empresariales, con unao
[6]
varias personas que cumplen precisamente esamismafuncion . Pero nada parecido a eso fue
viable en el Opus Dei.

La percepcion del caos global en ladécadadelos 60y del eclesial durante el Vaticano
I1, la percepcion de los sufrimientos del lider carismético en todo momento, la solidaridad y
camaraderia con los que se acogian ala nueva Arca de Noé (como €l fundador Ilamaba a
veces a Opus Dei) especialmente en Esparia, 1a percepcion de Espafia como “lareserva
espiritual de occidente’, y el efecto de unidad y fusion de las conciencias descrito por
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[7]

Durkheim , determinaba que |os directores, especiamente extraidos entre hombres eficaces
y de gestion, siempre estuvieran mas de parte del aparato que de los administrados.

Pero su dificultad para percibir el dafio ocasionado a los fieles provenia sobre todo de
la buenafe de ellos mismos como dirigentes. En efecto, si ellos habian renunciado a tantas
cosasy se habian consagrado en cuerpo y almaal bien de los fieles mediante € gobierno de la
institucion, mediante la constitucién y puesta en funcionamiento del aparato, ¢como ibaa
resultar su gestion precisamente un perjuicio para esos fieles?, ¢como no iba a ser bueno para
los fielestodo el desvelo, ladedicacion y los sufrimientos de ellos? Si los fieles se quejaban
era, evidentemente, por su deficienciamoral y su incapacidad paraidentificarse con el espiritu
(que quedaba expresado en €l aparato y la administracion del sistema).

Nunca, ni siquiera después de abandonar lainstitucién, los que han sido dirigentes han
puesto en duda la buena voluntad de todos ellos. Y no la pueden poner porque esa buena
voluntad no ha faltado jamés. Lo que han percibido y comprendido antes, y siguen percibiendo
y comprendiendo ahora, es que gobernar esa institucion resulta muy dificil, que gobernar para
hacer santos a los demés es muy dificil, y que todo el desvelo dedicado a ello es poco.

Labuenafe delos dirigentes ha sido siempre tal que la situacion de ellos respecto del
dafno causado alos fieles por su propia gestion es estrictamente la de la méas completa
inocencia. Y ahora hay gque aclarar un poco las caracteristicas de lainocencia.

| nocentes son |os nifios porque no conocen el mal. Y en esa misma linea, inocentes son
también los cocodrilos que devoran a un cebu o los leones que se comen aunaimpala. Los
documental es que | os presentan muestran una mirada de completa indiferencia e incluso de
gozo mientras satisfacen su hambre, sin advertencia ni recuerdo alguno de lo que puede haber
sido & sufrimiento de sus victimas. Eso es lainocencia, algo que hace frontera con la crueldad
y que aveces resultaindiscernible de ella.

Lainocencia, como la describieron y analizaron primero Hegel y después
Kierkegaard, eslameray crasaignoranciadel mal, y, como también sefial 6 Hegel, ni esvirtud
[8]

ni tiene nada que ver con lavirtud. Es ceguera

¢Es ese el caso de los dirigentes del Opus Del y del propio Escriva? Lo més probable
es que si. Por eso |es resulta completamente imposible aceptar ninguna culpa, ni enmiendas
parciaes de cierta envergaduray mucho méas enmiendas a la totalidad de su gestion. No
pueden estar equivocados porque si estuviesen equivocados habrian malversado por completo
sus vidas, no solo ellos, sino miles de personas, y ellos no estarian ahi. No existiriani ellos, ni
el “ahi”. Esaincapacidad de admitir que se equivocaban es o que podiaimpedir a muchos
franquistas (y lamayoria de los que se incorporaban a Opus Dei en Espafia eran franquistas)
tomarse en serio la conveniencia de cambios radicales, y 1o que podiaimpedir a algunos nazis
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[9]

la determinacion de abandonar € partido

Esainocencia es la que hace posible y pensable resultados como el descrito por
Antonio Ruiz Retegui en Lo teologal y lo institucional, y en la Collatio sobre las estructuras
de pecado, por Oraculo en La libertad de las conciencias en €l Opus Del, y esla gue hace
posible que los dirigentes, muchos fieles de la prelatura e incluso un cierto nimero de los que
abandonaron lainstitucién habiendo ocupado cargos directivos, perciban el resentimientoy la
mala fe como Unica motivacion posible paralos que escriben en laweb opuslibros.org. Es €
mismo mecanismo por el cual, la Unica posibilidad para explicar la conducta de los que se
opusieron a Franco en laguerracivil y después de ellaes € resentimiento y lamalafe. Como
si no pudiese haber verdad y razon de ningun tipo en el resentimiento y en la enemistad. Eso
hace imposible cualquier didlogo entre lainstitucion y los disidentes.

Se pueden sefialar excepciones a esta ceguera generalizada, desde luego, pero son poco
relevantes en la marcha de lainstitucion. Cuando a comienzos de los 70 se reunieron en
Munich los representantes de |os diferentes partidos politicos esparioles, para preparar una
plataforma democratica con vistas ala transicion tras la previsible muerte de Franco, Rafagl
Calvo Serer, que militabaen lasfilas del liberalismo y que era numerario del Opus Dei,
participé en lo que se llamé entonces “ El contubernio de Munich” junto con Santiago Carrillo
y otros lideres politicos. Semejante participacion provoco tal escandalo en €l por entonces
“instituto secular”, que hubo que explicar ad intra que semejante participacion se debiaa
ciertos trastornos provocados por lavejez y los fantasmas del pasado. Parala mayoria de los
miembros del Opus Dei no era posible aceptar ni pensar una cierta transicion democraticani
en Esparia, ni enlalglesiadel Vaticano Il ni, mucho menos, en e Opus Del.

Habia més casos como el de Rafael Calvo, pero igualmente marginados e irrelevantes
parala marchade lainstitucion. Dentro de ella, podian encontrarse personalidades con esa
sensibilidad entre los vascos, acostumbrados durante décadas ala opresion por parte de la
autoridad legitima, y, por tanto, capaces de admitir en sus esquemas mentales que la autoridad
|egitima puede no estar siempre en lo cierto y puede a veces no tener razon. Pero también esos
vascos eran igual mente marginal es.

3.- Laconciencia invenciblemente err nea.

Estrabon, en el libro 111 de la Geografia, cuenta que entre los iberos se daba un tipo de
vinculacion de los integrantes de unas tribus con sus jefes en virtud de la cual se juraba una
lealtad que llevaba ala muerte antes que a abandono del jefe. Los romanos le dieron a esa
institucion el nombre de devotio iberica , no porque no existieran instituciones semejantes en
otros lugares y en otras tribus, sino porque estaba muy bien perfilada la que encontraron entre
los iberos (término gque en este caso incluye alos celtasy alos lusitanos). Esa manera de
seguir a jefe hastala muerte, se encuentra también entre las viudas indonesias de Javay de
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Bali, que se inmolan en los funerales del esposo difunto con una serenidad que llena de
escalofrio alos antropologos que describen el evento.

Quiza hay unatendencia particularmente intensa a los vinculos de lealtad entre los
esparioles. Quizatienen unatendencia particular al fanatismo. Quizé habia entre ellos una
tradicion de més de cien afos de guerras civiles contra las libertades de la revolucion francesa
y afavor del estado confesional. Quiza el lema*“Dios, patria, fueros, rey” con el que los
tradicionalista combatieron alos liberales impregnaba el carécter de los espanoles. Y quiza
por ese caracter nacional o por esatradicion, esa es la mentalidad que dominé entre los
seguidores de Escrivay de Franco a partir de 1940, y entre los de Escriva a partir de su muerte
en 1975.

A partir de lamuerte de Escrivaen 1975, lamitificacion del fundador, iniciada por é
mismo en los términos sefial ados, cobra un nuevo impulso con la produccion hagiogréfica
generada por lainstitucion.

Quienes conocen los problemas surgidos en |os afios posteriores ala muerte de San
Francisco de Asis, saben hasta qué punto lavidareal de Francisco quedé falseada por los
mitologemas que espontdneamente se adhirieron a sus descripciones historicas. Algo parecido,
pero en menor escala, alo que sucedio con la proliferacion de evangelios apocrifos después de
la muerte de Jesus. Las historias del santo de Asis quedaron recogidas en la biografia que
escribio Celano, y todo ello Ilegd a ser tan escandaloso que el capitulo general tuvo que tomar
medidas, desautorizar |a biografia de Celano, y encomendar a una persona autorizaday
respetable dentro de la orden la elaboracién de una nuevay fiable biografia. Esafue laque
escribio San Buenaventura, y es de lo mas instructivo lalectura comparativa de ambos textos
[10]

Pues bien, mas instructivo todavia resulta comparar la biografia de San Francisco de
Asis de Celano con las biografias de Escriva de Salvador Bernal, Vazquez de Praday algunos
otros, paraver hasta qué punto la hagiografia, en tanto que género literario, genera sus propios
mitologemas para aplicarlos alos santos a los que ensalza. Porque el nimero de coincidencias
entre los dichos, penitencias, vaticinios, tentaciones, atagues diabdlicos, apoyo de |os angeles,
locuciones sobrenaturales, etc. protagonizados por Francisco de Asisy Escriva de Balaguer
resulta sorprendente.

La mitologizacion de Escrivatras su muerte por la hagiografia oficial, € auraquela
muerte misma dispone en torno al difunto, y la exigencia de lealtad que generaen los
herederos y continuadores, influye decisivamente en laadhesion al lider carismético y en el
refuerzo de sus propuestas y consignas.

Pero ademas de |las circunstancias histéricas, sociologicasy mitologico-literarias
mencionadas, hay otras circunstancias ascéticas y psicol 0gicas que refuerzan esa absolutay
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abnegada adhesién ala autoridad del fundador.

Unaes €l voto de castidad. El voto de castidad daba lugar entre los numerarios aun
dicho que, en tono a veces de broma, tenia un sentido bastante real y profundo. Si uno ha
renunciado al sexo, ¢para qué andarse en minucias respecto de otras cosas menos
importantes?. Que podia entenderse también asi: s uno renuncia al sexo, y le parece natural,
¢por qué no vaarenunciar air a cine, acomprarse unamoto o alalibertad de su conciencia, y
por gué no va a parecerle a eso a uno igualmente natural ? Pues claro que si, para eso se entrega
uno. Por aberrante que pueda parecerle esta actitud a un jurista o a una persona genaalas
|ealtades de partidos, era una actitud nada infrecuente entre quienes vivian su entrega con
auténtico heroismo. Y ese erael caso entre muchos fieles de la prelatura.

Otra circunstancia que reforzaba la adhesion al fundador eralaliturgiadel poder.
Ademas de un fuerte instinto de poder, Escriva tenia unafina sensibilidad paralos signos de
poder, signos que tienen un despliegue especial en Romay que |os papas habian cultivado con

[11]
esmero desde Maquiavelo y Julio Il . Esa sensibilidad paralos signos del poder eratanto
una sensibilidad paralaliturgiareligiosa como paralaliturgiacivil y administrativa. Una
sensibilidad que Ilevaba a determinar |os detalles méas nimios referentes al culto y también los
detalles mas nimios en o referente ala manera de vestir de los numerarios, modos de
sentarse, de hablar, modos de reverenciar alos directoresy de reconocer su autoridad, etc.

Escrivagenerd parasi y paralos dirigentes del Opus Dei toda una liturgia del poder
religioso y civil, que en los afios 60 contrastaba con el caracter campechano de Juan XXII1'y
con los modales democréticos de John F. Kennedy. Ademas era consciente de tal contraste, y
mantenia su estilo hierdtico mientras censuraba con gestos y comentarios la democratizacion y
el populismo de los modales, la suavizacion del protocolo y € transito a trato igualitario entre
los dirigentes y los stbditos tanto en la vida civil como en lareligiosa. Estaba muy convencido
de gque la disminucion de los signos de autoridad debilitaria ala autoridad esencialmente.

Escriva compartié siempre la posicion del cardenal Ottaviani en € Vaticano Il de que
no se puede conceder a error los mismos derechos que alaverdad, y los dirigentes de la
prelatura hasta ahora parecen compartir lamismatesis. Al menos eso es |0 que parecen
representar cuando salen a escenas, a saber, la verdad objetiva. Por eso |os numerarios que
aparecen en |os medios de comunicacion resultan tan envarados y artificiales.

Esaliturgiadel poder eslaque resulta de una eficacia completa ala hora de generar
adhesion al fundador en la mayoria de los miembros de la prelatura. El principio lex orandi
lex credendi, seguin se reza, asi se cree, que los primeros padres de lalglesiaaplican ala
liturgia como forma de generar y mantener lafe, es también aplicable a tipo de adhesion que
los fieles de la prelatura prestaban al fundador.

Si sumamos | os factores historicos con |os sociol 6gicos, los mitol 6gico-literarios, los
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psicologicos y |os ascéticos, resulta que los miembros de la prel atura se encontraban (y se
encuentran) en una situacion de conciencia invenciblemente cautiva como para poder tener un
pensamiento libre, y de conciencia invenciblemente errénea como para poder pensar que las
cosas pudieran ser de otro modo.

Y los dirigentes mucho mas. La adhesion incondicional de los fieles de a pié favorecia
unas préacticas de los dirigentes que reforzaban mucho més el expolio de los stibditos. Da
escalofrios pensar la verdad que encierrala sentencia de Té&cito: “la esclavitud degradatanto a
los hombres que llegan incluso hasta amarla’. Y los dirigentes se entregaban con todo su
fervor religioso y toda su integridad moral a unatarea de formacion y direccion de aimas que
incrementaba ese espolio, tarea tanto més dificil cuanto mas imposible e inconveniente era de
llevar alapréactica

En efecto, la santidad en medio del mundo, segun el espiritu del Opus Dei, resultaba
tremendamente dificil de gestionar y tramitar porgue habia que tener en cuenta demasiados
factores, demasiadas circunstancias, demasiadas diferencias culturales y de caracteres,
demasi adas exigencias morales, litlrgicas, ascéticas, tantas... como si se pretendiera construir
un mapadelareaidad aescala 1::1, a estilo de aguel personaje de Borges.

En efecto, eso eralo que se pretendia. Pero latarea eratan ardua, que la entrega de los
directores tenia que resultar para €llos mismos mucho més meritoriaque lade losfieles
corrientes. En primer lugar porque no eramenor. Y en segundo lugar porgue implicaba unas
responsabilidades y, consiguientemente, unos sufrimientos de los que estaban eximidos
guienes se encontraban alos pies de los caballos.

Esa entrega, esa responsabilidad y esos sufrimientos, lesimpedia por completo caer en
la cuenta de que la santidad, ni en medio del mundo ni en ninguna otra circunstancias, puede
ser el objeto de gobierno ni de funciones administrativas de nadie, como Antonio Ruiz Retegui
no se cansaba de exponer en sus escritos. Su entregay su dedicacion alatarea de promover la

santidad de los deméas les impedia percibir que estaban disecando vidas, “vampirizando”
amas, cercenando el contacto de losfieles con lareaidad, y generando unas condiciones
altamente patol 6gicas a las que sucumbian muchos. Todavia la entrega de los directores podia
acentuarse alin mas en su dedicacion alos enfermos (cuando era €l caso).

Todo eso, que erala esencia misma de su gestion y de su razon de ser como dirigentes,
eratambién lo que ellos mismos no podian, y no pueden, cuestionar. Lainocencia de los
dirigentes determina en ellos una situacion de conciencia invenciblemente erronea, o quiza, de
conciencia insuperablemente ciega. Son inocentes, no tienen la menor concienciadel mal que
causan. Por eso no pueden tener ninguna sensacion ni sentimiento de culpa, y por eso no
pueden experimentar la menor inclinacion a pedir perdon por nada a nadie. Por eso también no
pueden entender la conducta de los ultimos papas pidiendo perdon por las equivocacionesy
pecados de |a I glesia mas que como recursos retdricos, gestos ante la galeria, y, en cualquier
caso, equivocaciones respecto alaindefectibilidad de lalglesia
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En este sentido, y a pesar de todo, quiza los fieles corrientes de la prelatura tienen la
cabeza un poco menos atrapada que |os dirigentes, para cuestionarse la correccion del
encauzamiento de su carismay la sintonia de su propiainstitucion con lalglesia

4.- Kruschev y Juan XXII|

Si en esta situacion algunas personas pertenecientes a la prelatura, o gjenos a ella pero
con responsabilidad de gobierno en la Iglesia, se propusieran algun tipo de reforma o
rectificacion real en lainstitucion, € enfogue de latarea le resultaria muy espinoso.

En los afios 60, cuando estudiaba yo filosofia en la universidad complutense de
Madrid, el profesor de Filosofia de la Naturaleza, don Roberto Saumells, a propdsito de la
empresa acometida por Krushev y Juan X X111 de reformar el partido comunistadelaURSSYy
la | glesia respectivamente, comentaba con su caracteristico sentido del humor y su marcado
acento catalan, que seguramente el papa Juan y € pobre Nikita Kruschev se mirarian a
hurtadillas, aprendiendo cada uno del otro. Y el ruso pensariaque, si iniciaba unas reformas de
cierta envergadura, los muchachos del Kremlim también se les casarian con las bailarinas del
Bolshoi.

Nikita Krushev habiallevado al XX Congreso del Partido Comunista de la URSS de
1956 el informe secreto sobre la situacion del comunismo en el mundo contemporaneo, como
Juan XX1II queriaexaminar la situacion de lalglesiaen e mundo contemporaneo en €
concilio convocado atal efecto.

Krushev tuvo serios problemas con la difusién de su informe. El comunismo no
apareciani era percibido como € sistema politico salvador que hariafelices alos hombres de
un modo tan indubitable como todos €ellos habian creido. El bien y la verdad podian darse al
margen del partido, podian concebirse de otros modos. Entonces surgio6 larevuelta de Hungria,
la emergencia del eurocomunismo, losinicios del didlogo entre cristianos, existencialistasy
marxistas, através de la Paulusgessel schaft y de otras instituciones generadas atal efecto, las
rebeliones de Checoslovaquia primero y Polonia después. Y probablemente el comienzo de esa
perestroika interrumpiday obstaculizada, jugo su papel en la perestroika de Gorvachov que
culmino con la caida del muro de 1986.

Juan X X111 tuvo también sus dificultades. Entre las tendencias libertarias y
experimentales de laiglesia de Holanda por un lado, y las tendencias fundamentalistas de
Monsefior Lefévre en Francia, por otro, se abriatodo el espectro de las posibilidades
cisméticas. Si habiabieny verdad fuerade lalglesia, ¢para qué servialalglesia? Habia que
aprender apensar el bieny laverdad en términos de libertad y no en términos de rigido
monopolio. Habia que aprender de los demés, de |os creyentes de otros credos y también de
losinfieles.
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Krushev y Juan XXIII tenian una sensibilidad de la que nadie parece dar muestras
actualmente entre los dirigentes de la prelatura. Pueden retocar algunos de | os escritos of iciales
y delos privados, como se sefiala en €l trabajo La libertad de las conciencias..., con vistasala

opinion publica eclesiasticay civil, pero no dan muestras de una finura como las de Krushev y
Juan XXI11, que les permita unareflexion y unarectificacion de la envergadura de laque ellos
emprendieron. A partir de un momento ambos dirigentes llegaron a estar mas preocupados por
las personas que por el sistemay el aparato, y se decidieron. No fue € caso con Franco ni con
Escriva

En el caso de Franco, las posibilidades de renovacion emergieron con la desaparicion
del amirante Carrero Blanco y el impulso de los lideres democréticos. En € caso de Escriva,
no sucedié nada parecido. Ni desaparecié Alvaro del Portillo ni hubo tendencias renovadoras
por ninguna parte. En otros casos de instituciones eclesi sticas necesitadas de reformas, €
Vaticano ha sustituido a un superior legitimo por un comisario que pudierainiciar ciertas
rectificaciones Esto Ultimo es arriesgado, porque no suele resultar tan bien como cuando la
fuerzarenovadora crece y se hace valer desde dentro, como tantas veces se ha puesto de
manifiesto en el &mbito civil en las relaciones internacionales.

Lapreguntainicial, ¢como es posible que la Obra haya |legado a una situacion como la
actual?, tiene una respuesta andloga a la pregunta sobre como fue posible que Espafia
permaneciera desde 1936 hasta 1975 en una situacion de aislamiento y falta de libertad. Por
eso quiero terminar reproduciendo una carta de Escriva a Franco en la que, no obstante su
brevedad, puede percibirse |a analogia entre ambos dirigentes.

5.- Apéndice. Carta de Escriva a Franco de 23 de mayo de 1958.

El juicio de un beato

Como testimonio del juicio que Franco merecia al hoy Beato Josémaria Escrivade
Balaguer, una de las figuras mas eminentes de la I glesia, reproducimos la carta fechada en
Roma &l 23 de mayo de 1958, cuya fotocopia en union de otras inéditas del Beato, se conserva
en el archivo de la Fundacion Nacional Francisco Franco (Marqués de Urquijo,10, 28008

Madrid), abierto alosinvestigadores.

Al Excmo. Sr. Don Francisco Franco Bahamonde, Jefe del EstadoEspariol.
Excelencia,

No quiero dgjar de unir alas muchas felicitaciones que habria recibido, con motivo de
la promulgacion de los Principios Fundamentales, la mia personal mas sincera.

Laobligada ausencia de la Patria en servicio de Diosy de las aimas, |gjos de debilitar
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mi amor a Espaia havenido, si cabe, a acrecentarlo. Con la perspectiva que se adquiere en
esta Roma Eterna he podido ver mejor que nunca la hermosura de esa hija predilectade la
Iglesia que es mi Patria de la que el Sefior se ha servido en tantas ocasiones como instrumento
paraladefensay propagacion de la Santa Fe Catdlica en € mundo.

Aungue apartado de toda actividad politica, no he podido por menos de alegrarme,
como sacerdote y como espariol, de que lavoz autorizada del Jefe del Estado proclame que “la
Nacion espafiola considera como timbre de honor el acatamiento alaley de Dios, segun la
doctrina de la Santa Iglesia Catdlica, Apostdlicay Romana, Unicaverdaderay Fe inseparable
de la conciencia nacional queinspirarasu legislacion”. En lafidelidad alatradicion catélica
de nuestro pueblo se encontrara siempre, junto con la bendicion divina paralas personas
congtituidas en autoridad, la megjor garantia de acierto en los actos de gobierno, y en la
seguridad de unajustay duradera paz en e seno de la comunidad nacional.

Pido a Dios Nuestro Sefior que colrne aV uestra Excelencia de toda suerte de venturas
y le depare gracia abundante en el desempefio de la alta mision que tiene confiada.

Reciba, Excelencia, el testimonio de mi consideracion personal més distinguida con la
seguridad de mis oraciones paratoda su familia.

De Vuestra Excelencia affmo. in Domino
Josemaria Escriva de Balaguer
Roma,23 de mayo de 1958.

El original de esta cartalo posee la hija del Generalisimo, Duquesa de Franco.
N. delaR. (Razon Espafiola, enero-febrero, 2001, pp. 199-200)

[1]

José Andrés Gallego, Los esparioles entre lareligion y la politica. El franquismo y la
democracia, Union Editorial, Madrid, 1996. El autor tiene proyectados estudios mas
Minuci 0sos sobre |os movimientos espirituales en la Espaiia de comienzos del XX, pero no me
consta que |os haya publicado.
[2]

Latradicion liberal espafiola: Homenaje a Vicente Cacho Viu, Fundacién Albeniz, 2004.
A fatade unabiografia de Vicente Cacho ViU, € libro de homengje que se edit6 tras su
muerte contiene unainformacion valiosa

[3]
He aludido alos motivos de discrepancia entre Paulo V1 y Escriva, pero sin mencion
explicitaa Escriva en Antonio Ruiz Retegui, pequefia biografia teol6gica. In memoriam.

Thémata, 30, 2003, pp. 17 ss
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[4]

Cfr. G.W.F. Hegdl, Filosofia Real, FCE, México, 1984, pag. 220. Filosofia del derecho,
Edhasa, Barcelona, 1988, 88 196-198.
[5]

Cfr. Max Weber, El politicoy € cientifico, Alianza, Madrid, 1980. Cfr. Francesco
Alberoni, Movimiento e institucion, Editora Nacional, Madrid, 1984.
[6]

Al parecer, esafuelaclave del éxito de algunas americanas, segun quedo reflejado en uno
de los best sellers de los afos 80: Thomas J. Peters & Robert H. Waterman, Jr., In search of
excellence, Warner Books, Ney Y ork, 1984
[7]

Cfr. E. Durkheim, El suicidio, Akal, Madrid, y La division del trabajo social, Akal,
Madrid, . Me hereferido a ese efecto en €l escrito sobre Antonio Ruiz Retegui ya citado.
[8]

“Lainocencia solo puede ser suprimida por unaculpa’, Kierkegaard, El concepto de la
angustia, Espasa Calpe, Madrid, 1936, p. 37.

[9]

Eslo gue se expone en la novela de Kazuo Ishiguro, Lo que queda del dia, Anagrama,

Barcelona, 1990.

[10]

Estan recogidas las dos biografias en San Francisco de Asis, Escritos. Biografias.
Documentos de la época, BAC, Madrid, 1991.

[11]

L os papas que construyeron el Vaticano siguieron la conviccion y lapracticade los
emperadores romanos, glosaday ensalzada por Maguiavelo en El principe, de disponer la
ciudad como un escenario parael poder. Cfr. G. Balandier, El poder en escenas. Dela
representacion del poder al poder de la representacion, Paidos, Barcelona, 1994.
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